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Pafoljd m.m.

1. Villkorlig dom
2. Dagsboter 80 a 50 kr
Skadestind

Sekretess NN 1:s skadestandsyrkande ogillas.

Forverkande och beslag

I.

2.

I beslag tagen dator forklaras forverkad. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten Region
Stockholm, beslagsliggare nr 2018-5000-BG29762 p. 5).

I beslag tagen mobiltelefon forklaras forverkad. Beslaget ska bestd (Polismyndigheten
Region Stockholm, beslagsliggare nr 2018-5000-BG29854 p. 8).

Sekretess

I.

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § forsta stycket 1 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400) ska besté for uppgifter som lagts fram vid huvudférhandlingen inom stingda
dorrar och som kan rdja Sekretess NN 1, NN 13 och C:s identiteter. Detta innefattar
identitetsuppgifter och andra uppgifter som kan leda till att identiteten kan rojas av vid
huvudférhandlingen forebringade handlingar, bilder och ljudupptagningar fran
huvudférhandlingen. Férordnandet innefattar dven identitetsuppgifter och andra
uppgifter som kan leda till att identiteterna gar att klarligga. Samma
sekretessbestimmelse ska ocksd vara tillimplig pa identitetsuppgifterna i partsbilagan
till denna dom.

Sekretessen enligt 18 kap 15 § forsta stycket 1 och 35 kap 12 § tredje stycket 1
offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) for uppgifterna 1 de bilder som forevisats
vid huvudforhandlingen inom stingda dorrar ska bestd 1 malet.

Brottsofferfond

Den tilltalade aldggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1.

2.

Heli Lundstrém tillerkdnns ersittning av allmidnna medel med 31 745 kr. Av beloppet
avser 24 462 kr arbete, 934 kr tidsspillan och 6 349 kr mervérdesskatt.

Christian Oxhamre tillerkdnns ersittning av allménna medel med 200 207 kr. Av
beloppet avser 111 438 kr arbete, 40 463 kr tidsspillan, 8 265 kr utligg och 40 041 kr
mervardesskatt.

Kostnaden for den sérskilda foretradaren och forsvaret ska stanna pa staten.
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SEKRETESS

Detta mal galler bl.a. pastdenden om grovt sexualbrott mot barn. Tingsratten har
darfor, med stod av 35 kap. 12 8 forsta stycket 1 offentlighets- och sekretesslagen
(2009:400), OSL beslutat att halla den huvudsakliga delen av huvudférhandlingen
inom stangda dorrar. Tingsratten har vidare beslutat att halla malsagandens och
malsagandens mors personuppgifter hemliga. | stéllet for deras namn anges darfor i
domen beteckningen NN1 for malsaganden och NN 13 for malsagandens mor.
Deras namn framgar av sekretessbilagan till domen. Vid huvudférhandlingen har
aven bilder som skildrat barn i barnpornografisk bild forebringats. Sekretess-
bestammelsen i 18 kap. 15 § forsta stycket 1 och 35 kap. 12 § tredje stycket 1 OSL
kommer fortsatt att vara tillampliga pa uppgifterna i de bilder som lagts fram vid

huvudférhandlingen inom stangda dorrar.

BAKGRUND

NN13 och Erik Kristensen traffades midsommarafton ar 2014 och inledde ett
forhallande under juli manad samma ar. | augusti var NN13 gravid. De flyttade in i
en gemensam l&dgenhet i Sodertélje i december 2014. NN13 hade sedan tidigare en
dotter fran ett annat forhallande, malsaganden i forevarande mal — NN1. NN1 bodde
véxelvist med NN13, Erik Kristensen och NN1:s far. Erik Kristensen och NN13:s
relation tog slut i februari 2017 da NN13 inlett en relation med en annan man vid
namn Patrik. NN13 och Erik Kristensen separerade, men under maj manad 2017
bodde de ihop en kort period. Mot slutet av maj flyttade NN1 och NN13 ut ur Erik
Kristensens bostad. NN1 placerades av socialtjansten — i form av frivilligplacering —
mot slutet av juli & 2017 i vittnet Jeanette Akerbloms hem. Erik Kristensen kom
darefter att ha huvudansvaret for hans och NN13:s gemensamma dotter till dess att
han frihetsberdvades. De vistades da i Trelleborg. Erik Kristensen hade aven en

kortare relation med vittnet Moa Warebring.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat i enlighet med domsbilaga 1 och 2 samt &beropat den bevisning

som anges dar samt med den komplettering som foljer av domsbilaga 3.

Malsaganden NN1 har yrkat skadestand i enlighet med domsbilaga 4.

Erik Kristensen har fornekat samtliga garningar aklagaren lagt honom till last. Han
har bestritt skadestandsanspraken och har inte kunnat vitsorda nagra belopp sasom
skaliga, annat an séttet att berakna rantan. Han har dven bestritt aklagarens sarskilda

yrkanden.

FRIHETSBEROVANDEN

Framgar narmare av till domen fogat avrakningsunderlag.

UTREDNINGEN
Tre videoforhor som har hallits med NN1 har spelats upp vid huvudférhandlingen.

Erik Kristensen har horts narmare dver atalet.

Pa aklagarens begaran har hallits vittnesforhor med NN13, malsagandens mor,
familjehemsmamman Jeanette Akerblom, forskolepedagogen Eva Ostblom, Moa
Warebring, IT-forensikerna Jonas Nilsson och Anders Tilander samt
polisinspektdren Sara Olsson. Vittnesférhdret med Louise Ahlén terkallades av

aklagaren innan huvudforhandlingen paborjades.

Pa Erik Kristensens begaran har hallits kompletterande vittnesforhor med

polisinspektoren Olsson.

Tingsratten har aven hallit syn pa bilder i anslutning till atalspunkten 2.
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DOMSKAL

Vad kravs for en fallande dom?

For en fallande dom i mal om sexualmal — liksom i brottmal i Gvrigt — kravs att
domstolen genom den utredning som har lagts fram finner det stallt utom rimligt
tvivel att den eller de tilltalade har gjort sig skyldig till det som har lagts honom
eller henne till last. Ett atal ar i mal om pastadda sexualbrott lika lite som i nagot
annat sammanhang styrkt genom att malséagandens och den tilltalades utsagor véags

mot varandra och malséagandens utsaga darvid bedoms véga tyngre.

| brottmal ar det aklagaren som har bevishordan for sina pastaenden i
garningsbeskrivningen. Nar det géller beviskravet har Hogsta domstolen i flera
avgoranden (se t.ex. NJA 1980 s. 725 och NJA 1996 s. 176) uttalat att det for
fallande dom krévs att det ar stallt utom rimligt tvivel att den tilltalade gjort sig
skyldig till den géarning eller garningar som ligger till grund for atalet. Uttrycket
utom rimligt tvivel kan med andra ord s&gas innebdra att det ska vara praktiskt taget
uteslutet att det forhaller sig pa nagot annat sétt an vad aklagaren havdar.

Aklagarens utformning av garningsbeskrivningen

Enligt 45 kap. 4 § rattegangsbalken ska aklagaren i stamningsansokan ange bl.a.

den brottsliga garningen med angivande av tid och plats for dess férévande och de
ovriga omstandigheter som behdvs for dess kdnnetecknande. Bestammelsen bor ldas
mot bakgrund av aktuella bestdmmelser i Europakonventionen. | artikel 6 i
konventionen stadgas saledes att var och en som blir anklagad for brott har ratt att
utan drojsmal, pa ett sprak som han forstar och i detalj, underrattas om inneborden

av och grunden for anklagelsen mot honom.

Utgangspunkten &r saledes att en garningsbeskrivning sa noggrant som majligt ska

ange bl.a. den tid under vilken ett brott har begatts. Vid tolkningen av
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rattegangsbalken och Europakonventionen och kravet pa en detaljerad anklagelse
bor stor vikt tillmétas den tilltalades mgjlighet att kunna avgéra hur han ska lagga
upp sitt forsvar. Samtidigt finns ett starkt intresse av en effektiv straffrattskipning
som ocksa ska beaktas i sasmmanhanget — detta talar for att man i vissa fall maste
acceptera ett visst matt av obestamdhet i diverse avseenden. Att i tiden oprecisa
garningsbeskrivningar godtas i praxis framgar bl.a. av NJA 1991 s. 83 och NJA
2004 s. 437. Detta galler aven i mal dar malsaganden &r ett barn som kan ha svart
att halla isar diverse handelser och precisera dessa till tid och plats. Omstandigheten
att den tilltalade har svarare att férsvara sig mot ett atal som utformats pa det sattet
— sasom ar fallet i forevarande mal — far till foljd att domstolen maste stélla sarskilt

hora krav pa den bevisning som laggs fram till stod for atalet.

Allménna utgangspunkter for bevisvarderingen

Betraffande bevisprovningen ar utgangspunkten att den &r fri. Detta innebar
naturligtvis inte att varderingen av den dberopade bevisningen helt 6verlamnas at
domstolens skdnsmassiga bedémning. | ett fall som forevarande bér bedémningen
till en borjan ta sikte pa den bevisning som aklagaren har dberopat till stod for
garningspastaendena. Forst om éklagarens bevisning ar tillracklig ska den tilltalades
berattelse och bevisningen som stdder denna varderas som motbevisning till det
som lagts honom eller henne till last (angaende metod for bevisprovning, se NJA
2015s. 702 och NJA 2017 s. 316).

Nar det galler mal om sexualbrott har Hogsta domstolen uttalat sig om
bevisvérdering (t.ex. NJA 2010 s. 671 och &ven NJA 2009 s. 447 1 och Il) och
ansett att en trovardig utsaga fran malsaganden i férening med dvrig bevisning kan
vara tillrécklig for fallande dom. Behjalpliga kriterier vid beddmning av huruvida
en malsagandes utsaga ar sann (se NJA 2010 s. 671) har ansetts vara forhallandet att

utsagan ar klar, lang, detaljrik, levande, logisk, pavisat sanningsenlig i viktiga
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enskildheter samt fri fran felaktigheter, motsagelser, dverdrifter, svarforklarliga

moment, konstansbrister, daligt sammanhang eller tvekan i avgorande delar.

| mal om pastadd valdtakt bygger bevisningen, utéver parternas beréattelser, inte
sallan pa att malsaganden efter handelsen har beréttat om den for andra personer
som hors som vittnen. Det dr da inte i egentlig mening fraga om utredning som tar
sikte pa den pastadda géarningen, eftersom vittnena inte har gjort nagra egna
iakttagelser av den pastadda handelsen. Sddana uppgifter kan emellertid
tillsammans med vittnenas egna iakttagelser av exempelvis malsagandens beteende
och reaktioner efter handelsen i vissa fall utgora ett direkt stod for malsagandens
berattelser (jfr. Helena Sutorius, Bevisprovning vid sexualbrott, 2 uppl. 2014

omarbetad och uppdaterad av Christian Diesen s. 111).

Bevisvardering av inspelade forhér och barns utsagor

Nar, som i detta fall, malsaganden inte kan horas infor ratten, aterges forhor fran
forundersékningen genom videoupptagningar. Det blir da av stor betydelse hur
forhoren har genomforts, t.ex. att fragorna ar sa 6ppna som mojligt sa att den horde
ges mojlighet att berétta med egna ord. Aven om forhéren har genomforts pa att
kompetent satt och rattssékerhetsgarantier har uppréatthallits genom att forsvararen
har fatt tillfalle att framfora fragor maste beaktas att sadana forhor i regel innebéar
samre mojligheter for forsvararen att stalla foljd- och motfragor. Detta medfor att
inspelade forndr maste bedémas med sarskild forsiktighet (jfr NJA 2017 s. 316 I
p. 18). Nar det galler bevisvardering av forhor med barn maste dven beaktas att barn
kan ha svarigheter att beskriva en kénsla, redovisa saker i ratt ordningsfoljd och
sammanhang osv. Tillsammans med yttre omstandigheter som att lang tid forflutit
fran en atalad handelse till dess att barnet hors kan sadana faktorer medfora att ett
barns utsaga blir mindre tillforlitlig. Det behdver inte betyda att barnet i sddana

situationer saknar trovardighet.
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Omstandigheten att malsaganden — som &r barn — har svarigheter att beratta om
handelseforlopp pa ett ssmmanhéngande och detaljerat sétt leder naturligtvis inte till
att beviskraven kan sattas lagre, se ovan angaende vad som kravs for en féallande

dom.

Med dessa utgangspunkter 6vergar tingsratten till att vardera den presenterade

bevisningen i malet.

Skuld

Atalspunkten 1 — grov valdtakt mot barn

Atalet bygger huvudsakligen pd NN1:s berattelse. Tingsrattens forsta uppgift blir
darfor att bedéma trovardigheten och tillforlitligheten i hennes beréttelse. |
huvudsak har tingsratten ingen allvarlig kritik att rikta mot hur polisen har
genomfort barnforhdren med NN1, foédd 2012. Det har i och for sig forekommit en
hel del ledande fragor, men nar man har att géra med barn i s pass lag alder ar det
ndrmast oundvikligt att inte stélla typen av fragor som Vad har Erik gjort”,
”Varfor ar Erik konstig”, ”Varfor ar Erik obehaglig”, ’du sa att Erik var konstig
och obehaglig”. Ostridigt dr ocksa att forsvararen inte har haft mojlighet att nérvara
vid tva av de tre forhor som hallits. Som ovan papekats ar bevisvardet av inspelade
forhor generellt sett lagre eftersom forsvaret inte har samma mojlighet att stélla
mot- och féljdfragor som vid en huvudférhandling — men dessa omstandigheter ar

som sagt vanligt forekommande i denna typ av mal med barn som malségande.

Nar det galler NN1:s beréttelse, oaktat att hon i vissa specifika delar lamnar svar
som ar tamligen adekvata och stringenta — sasom nar hon t.ex. beskriver sin alder
och hur familjekonstellationen ser ut — far berattelsen i de for atalet relevanta
delarna betecknas om tdmligen oprecis och vag pa detaljer. Denna brist pa detaljer

aterspeglas givetvis i aklagarens utformning av garningsbeskrivningen — som alltsa
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innefattar ett oralt och analt samlag som ska ha intraffat nagon gang mellan den 1
januari 2016 och den 31 maj 2017, alternativt ett forsok att genomfoéra dessa
sexuella handlingar med malsaganden. | det forsta forhoret fornekar NN1 att Erik
Kristensen gjort nagot mot henne — mot hennes kropp, nagot som inte har kants bra.
NN1 besvarar denna fraga nekande vid tva tillfallen, trots att forhorsledaren
aterkommer och stéller fragan pa nytt. NN1 uppger att hon inte gillar Erik for att
han &r busig och konstig, att Erik &r trevlig mot NN1:s halvsyster men inte mot
NN1.

Vid tillfallet for det andra forhoret springer NN1 mer eller mindre in och pastar att
Erik har tagit sin snabel i henne. ”Han gjorde bara det. Han forsokte stoppa den i
min hjarna”. NN1 klargor senare i forhoret att snabel avser det pojkar kissar med,
men tillagger att den lades i henne mun, att det 4gde rum i soffan samt att Erik
kissade for att han var kissnodig. Forhdrsledaren efterfragar darefter hur gammal
NNZ1 var nér snabeln stoppades i hennes mun. Den ordagranna konversationen

mellan NN1 och forhérsledaren i denna del &r enligt féljande:

ska vi se? Hur manga fingrar har vi dar? Vill du sdga hogt hur manga ar du var.

' En, tva, tre, fyra.

Fyra ar. Och nu 4r du ju... hur gammal dr du nu? Nu dr du fem. Okay.

: En, tva, tre, fyra, fem.

Ja. Nu ér du fem.

Foratt... Vad ar det hér for siffra?

Menar du, hur manga fingrar? Sa menar du. Dom och dom. Ja.

- En, tva, tre, fyra, fem, sex, sju.... En, tva, tre, tio, nio, atta sju, fem, sex, fyra, sex...
Nu rdknar du ner. Men du, vad bra.... da ska vi se. Sa du var fyra ar. Mmm. Och da
du berattat om den gangen. Beridtta hur sag, hur sag Eriks snabel ut?

| likhet med forsvaret anser tingsrétten att omstéandigheterna som styrker tidpunkten
for det pastadda orala Gvergreppet ar tamligen vaga. Genom NN1:s svar gar inte att
dra sékra slutsatser om hur gammal hon var vid det pastadda 6vergreppet.
Overhuvudtaget &r oklart om hon svarar pa forhorsledarens fragor eller om hon
visar att hon kan rakna/rakna ned. Forhorsledaren foljer knappast upp utan gar
vidare till att nd&rmare utreda Eriks snabel. Som konstaterats tidigare ar det givet att
det maste fa forekomma vissa ledande fragor i denna typ av férhoér, men den
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omstandigheten far givetvis genomslag vid bevisvarderingen av forhoret. Det ar
uppenbart att forhorsledaren, den davarande sarskilda foretradaren for NN1 och
familjehemsmamman tillika vittnet Jeanette Akerblom &r mycket ivriga att f& NN1
att lamna en fullstandig beréttelse till forhorsledaren — annat vore anmérkningsvaért.
Emellertid finns, i anslutning till det forsta forhoret, dd NN1 inte beréattat nagot
besvarande om Erik Kristensen, antecknat en tjansteanteckning enligt vilken den
davarande sarskilda foretradaren, i en paus, forsokt fa NN1 att beratta om sina
hemlisar till forhorsledaren — samtidigt som vittnet Jeanette Akerblom nérvarat. Av
sammanhanget foljer att den davarande sarskilda foretradaren gor NN1
uppmarksam pa att hon kanner till en hemlighet som NN1 beréttat for vittnet
Akerblom och hon undrar darfér om inte NN1 dven vill berétta for fornorsledaren
och aven Akerblom tillfrégas om det ar OK att avsldja hemligheten, varvid
Akerblom ger sitt godkinnande. Oaktat detta berittar NN1 inte sin “hemlighet” och
inte heller ndgon i 6vrigt sérskilt besvarande omstandighet. Vittnet Jeanette
Akerblom har under sitt vittnesférhdr, under ed, uppgivit att hon férsokt hélla sig s&
neutral som majligt och att hon inte hade for avsikt att pumpa NN1 pa information.
Emellertid har hon vidgatt att hon till NN1 sagt att hon ska prata med
forhorsledaren om det som inte kanns bra och att hon kommer att kénna sig béttre
efterat. Utan att dra alltfor langtgaende slutsatser i frdga om i vad man NN1 blivit
paverkad att beratta, sasom forsvaret gjort gallande, far d&ven dessa omstandigheter
baring pa fragan om NN1:s generella trovéardighet och tillforlitlighet — framforallt
mot bakgrund av att hon inte lamnar nagra detaljer alls under det forsta och sista
forhoret samtidigt som hon &r ytterst distinkt i det andra forhdret om att Erik stoppat
sin snabel i hennes hjérna — sedermera éndrat till i hennes mun”. Aven det mycket
graverande pastaendet om att Erik Kristensen ska ha urinerat i NN1:s mun tas
slutligen tillbaka, som inte f6ljs upp ndrmare upp av forhorsledaren. Vad galler det
pastadda anala samlaget ger NN1 inledningsvis detaljerade uppgifter om hur
overgreppet gatt till. Emellertid lagger hon strax darefter till att det inte alls gatt sa
bra eftersom hon vant sig i séngen och snurrat, snurrat, att hon néstan ramlat samt

att Erik Kristensen kastat henne ur vaningssangen — nagot som inte gjorde ont och
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var roligt. Av NN1:s berattelse gar inte att dra nagon slutsats i fraga om det agt rum
ett analt samlag eller om gérningen stannat vid ett forsok. Vidare forefaller
pastaendet om fallet (rattare: bli kastad ned fran en vaningsséang) i sig osannolik.
Huruvida ett barn uppfattar det som roligt eller inte avstar tingsratten fran att
spekulera i, daremot synes inga skador uppstatt fran fallet och NN13 har inte kunnat
erinra sig om nagon episod som NN1 beréattat om enligt vilken hon — efter en
pastadd valdtakt — blivit kastad ned fran sin vaningssang. Skador pa NN1,
foranledda av fallet, synes inte heller ha uppstatt. | sammanhanget maste dven
uppmarksammas att NN1 i det tredje forhoret pastar att NN13:s pojkvan vid namn
Patrik &r dum, att han kastar henne i séngen, att han tagit henne i fotterna och att
hon darav glidit pa golvet, att hon inte vill bo med Patrik — som &r dum — samt att
vi inte gillar Patrik” for att han vridit NN1:s ndsa, att hon inte vill att Patrik ska
gora nagonting och att hon kallar Patrik for ingenting — oaktat att forhdrsledaren vid
flera tillfallen forsokt fa NN1 att besvara fragor om tilltalade Erik. NN1:s uppgifter
far i denna del inget stod alls av vad NN13 uppgivit om NN1:s och Patrik relation —
som NN13 beskrivit som tdmligen god. NN13 har darutéver uppgett att hon och
NN inte varit bosatta med Patrik ensamma, utan att de bott hemma hos Patriks
kusin samt att Patrik inte haft sarskilt manga tillfallen att ensam vistas med NN1.
NN1 har savitt framkommit av NN13:s forhor inte vid nagot tillfalle yttrat nagot
negativt om Patrik och NN13 har sjélv inte heller gjort ndgra sarskilda
observationer vad galler NN1 och Patriks interaktioner med varandra, &h mindre att
NN1 berattat nagot negativt om Patrik.

Sammanfattningsvis framstar NN1:s uppgifter som otydliga, detaljfattiga och i vissa
delar framstar inte hennes berdattelse som sarskilt logisk eller sanningsenlig. NN1:s
oférmaga att beréatta detaljerat, ssmmanhangande och logiskt ar givetvis knutet till
hennes laga alder. Tingsratten noterar dock att NN1 svarar adekvat och logiskt i

vissa delar av forhoren.

Bevisvardet av NN1:s berdttelse ar darmed lagt.
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De vittnesuppgifter som ger stod at NN1:s beréattelse — framfor allt vittnet Jeanette
Akerbloms beréttelse — kan inte anses utgdra sérskilt stark stédbevisning d& NN1
till Akerblom endast i mycket korta ordalag givit uttryck for att Erik tryckt snabeln i
rumpan, att han velat att man ska pussa pa den man kissar med samt att Erik velat
pussa och krama henne. Vidare har framkommit att Jeanette Akerblom
inledningsvis varit osiker pa om NN1 asyftat Erik eller Patrik, eftersom hon varit

osdker pa NN1:s narmare familjeforhallanden.

Vad anbelangar den skriftliga bevisningen som aklagaren aberopat till stod for
atalspunkten 1 &r rattsintyget av storst intresse. | rattsintyget, som ar undertecknat
av specialisten i Barn- och Ungdomsmedicin, Stefan Rune, anges att de skador som
konstaterats pa NN1, arr i harbotten, blamarken pa arm, underben och kna samt ett
arr pa fotryggen, inte utesluter att NN1 varit utsatt for 6vergrepp. Skador och
arrbildning i samband med sexuella 6vergrepp hos barn &r ovanligt. Fynd
forekommer endast i 2-5% av fallen och da med barn som undersoks nata inpa (dvs

inom 3-7 dagar) den aktuella handelsen.

Sammantaget ar inte NN1:s uppgifter — och inte heller 6vrig av aklagaren aberopad
bevisning — tillrackliga for att det kan anses vara stallt utom rimligt tvivel att Erik
Kristensen valdtagit — eller forsokt valdta — NN1 pa sétt som aklagaren gjort
géllande.

Erik Kristensen kan saledes inte domas for ndgot brott mot NN1.

Atalspunkten 2 — barnpornografibrott

Vad géller den i beslag tagna datorn (beslagspunkt 5) har utredningen visat att

operativsystemet varit installerat pa sa satt att erik.kristensen@outlook.com varit

datorns registrerade agare. Vad géller anvéndarkontot har Erik och Erik Kristensen

varit angivet som anvandare. Operativsystemet pa datorn har uppdragerats
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(installation fran Windows 8.0 till Windows 8.1) och dven i det gamla
operativsystemet har Erik varit angiven som datornamn. Pa den aktuella datorn har
dven den antiforensiska programvaran ’Shredder” aterfunnits. Enligt vad som
upplysts har programvaran installerats 2012-11-09. Programmet skapar inga loggar
och det gar saledes inte att avgora huruvida den har anvants eller inte. Programmet
anvands till att hindra att raderade filer sedermera kan aterskapas — detta sker
genom avancerad kryptering av de raderade filerna. Vidare har i datorns oallokerade
utrymme betraffande internethistorik aterfunnits webbhistorik som synes ha
inriktning pa incest, valdtakt och 6vergrepp pa barn. Vidare har ett antal Google-
sokningar aterskapats med relaterade sékord. Tva av sokningarna har tidsstamplar
fran 2018-02-01. Aven Google-sokningarna synes avse incest (3d-incest). Slutligen
har ocksa barnpornografiska bilder patraffats — bilderna har varit raderade och har
aterskapats av polisens I1T-forensiker. Vad géller internethistoriken har under
huvudforhandlingen upplysts att vissa av de besokta sidorna innehaller
pornografiskt material med vuxna kvinnor som ska se ut som tonaringar och aven
ovrigt material dar s.k. rollspel férekommit (gammal-ung). Nagra sidor var inte
mojliga att Oppna eftersom de sannolikt varit nedstangda eller for att polis-
myndighetens datorer inte tillatits titta pa dessa. Slutligen férekom tva-tre sidor med
pixlat material dar det inte gatt att beddma om bilderna varit pa barn eller vuxna i
diverse sexuella situationer. Enligt texterna till mapparna kan missténkas att det ar
bilder/filmer pa barn i 8-15 ars alder. Mapparna kunde polisen inte Gppna.

Vad géller bilderna, i savél datorn som i mobiltelefonen, &ar dessa till 6vervagande
del bilder pa nakna flickor i forpuberteten och &r framstallda pa ett satt som ar
avsett att sexualisera barn. Flickorna poserar pa ett sadant satt att deras kon och

nakna kroppar aterger ett sexuellt motiv.

Samtliga bilder &r objektivt att anse som barnpornografiska i den mening som avses
i brottsbalken.
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Erik Kristensen har gjort gallande att han inte har ndgon som helst kannedom om de
716 barnpornografiska bilder som aterskapats pa en dator och atta bilder i
mobiltelefonen. Han har dven gjort géallande att mobiltelefonen inte &r hans utan
NN13:s.

Tingsratten gor foljande 6vervaganden

Att ifrdgavarande dator har varit Erik Kristensens stods av utredningen i malet men
far aven stod av vad vittnet Warebring uppgivit, namligen att det endast var Erik
Kristensen som anvénde dator vid den tidpunkt de var tillsammans, hon anvande en
annan dator for att titta pa Netflix. Inte heller NN13 synes ha anvant Eriks dator

sarskilt ofta.

Vad géller telefonen ar utrett att NN13 och Kristensen haft telefoner av samma
fabrikat. NN13 har emellertid — trovérdigt och tillforlitligt — redogjort for att den
telefon hon tagit med sig fran Kristensens lagenhet varit hennes och alltsa inte
Kristensens. Hon kande igen att det var hennes egna telefon hon tog med och
darefter lanade hon ut mobiltelefonen till sin mor. Att hon saledes, av misstag, ska

ha tagit med sig Erik Kristensens telefon forefaller darmed osannolikt.

| malet ar saledes utrett att Erik Kristensen pa satt aklagaren angett innehaft
barnpornografiska bilder av den mangd aklagaren angivit i garningsbeskrivningen.
Den avgorande fragan ar om Erik Kristensen ocksa har kant till detta.
Omstéandigheten att bilderna varit raderade och darefter aterskapade med hjalp av
ett sarskilt datorprogram medfor att innehav i objektivt hdanseende har férelegat
(ifr. RH 2007:21).

Erik Kristensen har pastatt att bilderna mojligen kommit till datorn via ett virus.
Den teorin kan emellertid avfardas. Enligt vad IT-forensikern Tilander uppgivit

under sitt vittnesforhor — men sdsom det dven torde vara kant i allménhet — ar virus



SODERTALIJE TINGSRATT DOM B 833-18

2018-07-16

generellt skapade for att tjana pengar, for att komma at diverse information som kan
finnas lagrat pa en enhet eller for att forstora information. Att nagon person eller
organisation ska ha skapat ett datorvirus for att sprida bilder med barnpornografiskt
material & knappast sannolikt. Vittnet Tilander har i sin yrkesutévning inte hort
talas om dylika virus. Hartill kommer &ven omstandigheten att de bilder som ar
aktuella i malet betraktas som illegala i stort sett i hela varlden och spridningen av
dessa sker antingen genom att individer betalar for att fa tillgang till dylikt material
eller att individer byter bilder med 6vergreppsmaterial med varandra. Slutligen ska
aven namnas att Tilander uppgivit att de program polisen anvander gor en generell
sokning pa virus pa det som analyseras, lat vara att det inom ramen for analysen inte
har genomforts en sarskild sokning pa nagot specifikt virus. Utredningen visar inte
heller att Erik Kristensens dator ska ha varit fjarrstyrd av nagon utomstaende. |
bedémningen maste, sasom aklagaren gjort gallande, beaktas att Erik Kristensen da
han senast domdes for barnpornografibrott gjort gallande att han vid den tidpunkten
(och cirka tre ar dessforinnan) varit intresserad av barnpornografiskt material, dels
av nyfikenhet, dels for att det sexuellt hetsat upp honom. Kristensen gor i dagslaget
gallande att sa inte ar fallet — emellertid synes han vara tamligen intresserad av
vuxna damer som ar utkladda till barn/tonaringar (s.k. rollspel). Detta styrks av de
internetsokningar som gjorts pa datorn; har ar fraga om webbsidor med
beteckningar som “’rape” och “incest”. Omsténdigheten att det pa datorn funnits
anti-forensiskt program tyder pa att Erik Kristensen ansett sig vara i behov av
avancerad programvara for att sakerstalla att raderat material pd hans dator aldrig
gar att aterskapa — inte ens av staten. Han torde saledes ha varit medveten om att
omsténdigheten att filer 1&ggs i papperskorgen inte betyder att det materialet helt

och héllet raderas fran datorns minne.

Sammanfattningsvis anser tingsratten att det maste hallas for uteslutet att det finns
nagon annan rimlig forklaring till férekomsten av barnpornografiskt material hos
Erik Kristensen (dator och mobiltelefon) an att han sjalv medvetet laddat ned

materialet. Omstandigheterna att det funnits pornografiskt material pA NN13:s dator
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och telefon samt att han &ven synes ha bestkt webbsidor dar det ostridigt
forekommit vuxna kvinnor som forstéllt sig (eller blivit klddda) som barn i diverse
sexuella situationer féranleder ingen annan bedémning — snarare synes den
sistndmnda omsténdigheten starkt tala for att Kristensen an idag uppenbarligen

intresserar sig for unga flickor som har sex med avsevért dldre man.

Erik Kristensen ska alltsa féllas till ansvar for att ha innehaft barnpornografi i

enlighet med atalet mot honom under punkten 2 i stamningsansokan.

PAfoljd

Vad som antecknats betraffande Erik Kristensen under ett avsnitt i
belastningsregistret saknar betydelse for fragan om paféljd.

For barnpornografibrott ar foreskrivet fangelse i hogst tva ar. | nu aktuellt fall ar
fraga om sammantaget 724 bilder som avser sexuell posering. Det &r inte fraga om
ansvar for spridning av bilderna. Brottets straffvarde kan mot den bakgrunden inte

anses Overstiga straffminimum, dvs. fangelse 14 dagar.

Hogsta domstolen har uttalat att barnpornografibrott som inte &r grovt som
huvudregel inte &r att anse som en garning av sadan art att det foreligger en
presumtion for fangelse, &ven om en sadan presumtion kan variera inom ramen for
samma brottstyp. Eftersom varken géarningens art eller straffvardet i sig medfor en
presumtion for en frihetsberévande paféljd och da det saknas sarskild anledning att
befara att Erik Kristensen, som oaktat frihetsberévandet levt under ordnade
forhallanden, aterfaller i brott kan pafoljden stanna vid en villkorlig dom som

forenas med ett mattligt botesstraff.
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Skadestand

Vid utgangen i skuldfragan kan inte NN1:s enskilda ansprak bifallas.

Sarskilda yrkanden

De i malet aktuella barnpornografiska bilderna har funnits lagrade pa den i beslag
tagna datorn och telefonen. De har darmed anvants som hjalpmedel vid brott enligt
36 kap. 2 § forsta stycket brottshalken. Sérskilda skél foreligger att forverka datorn
och telefonen. Aklagarens sarskilda yrkanden dérom ska darfor bifallas.

Ovrigt

Skyldighet ett betala avgift till brottsofferfonden féljer av lag.

Den sarskilda foretradarens och forsvararens ersattningsyrkanden framstar som
skaliga och ska darfor bifallas.

Med hansyn till att Kristensen dels frikanns fran brott, dels for att hans nuvarande
ekonomiska forhallanden framstar som nagot osdkra ska kostnaderna stanna pa

staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se domsbilaga 5 (DV 400)
Overklagande, stallt till Svea hovratt, senast den 6 augusti 2018

Szilard Rado
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SODERTALJE TINGSRATT Avrikningsunderlag

2018-07-16 Mal nr: B 833-18
Sodertélje
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19811204-4618 2018-07-16
Efternamn Férnamn
Kristensen Erik

Ovan angiven person har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdévad som
anhallen, hiktad eller pd ndgot annat saddant sitt som avses 1 19 a § lagen (1974:202) om berdkning av
strafftid m.m. eller 10 a § lagen (1998:603) om verkstillighet av sluten ungdomsvard under nedan
angivna tider.

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
2018-03-20 2018-07-11
Sarskild anteckning

[ ] Kriminalvarden har ldmnat domstolen en underrittelse om att det finns uppgifter hos Kriminalvarden
som dr av betydelse for avrikning (8 § forordningen (1974:286) om berdkning av strafftid m.m.).

Sirskild upplysning till Kriminalvirden m.fl. myndigheter

[ ] Det finns tidigare meddelad dom, beslut eller avrakningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungdrelsen (1970:60) som innehaller uppgift om frihetsberdvande som har
betydelse for avrikning (3 § 4 férordningen (1990:893) om underrittelse om dom i vissa brottmal,
m.m.).

Underskrift
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 348 Storgatan 17 08-561 66 800 08-561 66 899 mandag - fredag
151 24 Sodertilje E-post: sodertalje.tingsratt@dom.se 08:30-16:00

www.sodertaljetingsratt.domstol.se
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Aklagaromrade Stockholm Handling 174
Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-33412-18
Kammaraklagare Anna Hankkio 2018-06-27 Handlaggare 107-60

Ange dessa uppgifter vid kontakt med myndigheten

Soderta” eti ngsratt SODERTALJE TINGSRATT

B 833-18
INKOM:  2018-06-28
MALNR: B 833-18
Haktat mal AKTBIL: 48

Stamningsansokan
Tilltalade

Erik Kristensen (19811204-4618)
Foretrads av advokat Christian Oxhamre.
Anhallande verkstallt 2018-03-20, Haktad 2018-03-23.

Ansvarsyrkanden m.m.

1 GROV VALDTAKT MOT BARN
5000-K270973-18
Erik Kristensen har haft ett oralt och ett analt samlag med NN 1 som var
under 15 &r. Det hande vid tvatillfalen mellan den 1 januari 2016 och den 31

maj 2017 pa Sveagatan 19, Sodertdlje, Sodertédlje kommun. De sexuella
handlingarna & jamfoérliga med samlag.

Brottet bor bedémas som grovt eftersom mal saganden var mycket ung och da
malséganden stod i beroendestallning till Erik Kristensen.

Erik Kristensen begick garningen med uppsét. Erik Kristensen hade vetskap
om att malsaganden var under 15 &r.

Lagrum: 6 kap 4 8§ 1 st och 3 st brottsbalken

Malsagande

SekretessNN 1
Oklart om ansprak finns
Foretrads av advokat Pia Bjorstrand.

Muntlig bevisning
1. Forhor med dentilltalade Erik Kristensen som fornekar brott.

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-stockholm@aklagare.se
14123 HUDDINGE

Telefax

010-56 27314
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Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-33412-18
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Forhor med vittnet Jeanette Aker blom angéende hennes kénnedom om
mal saganden, vad mal sdganden beréttat for henne och mal sagandens
maende till styrkande av garningspastaendet i &tal spunkten 1.

Forhor med vittnet NN 13 (mor till malsiganden) angaende mal sagandens
relation till Erik Kristensen samt i vilken omfattning Erik Kristensen haft
hand om malsiganden under den aktuella perioden till styrkande av att
malsaganden befunnit sig i beroendestéllning till Erik Kristensen,
darigenom till styrkande av atal spunkten 1.

Forhor med vittnet Eva Ostblom ang&ende hennes kontakter med och
iakttagelser av mal sdganden och Erik Kristensen under den aktuella
perioden till styrkande av att mal saganden befunnit sig i beroendestalIning
till Erik Kristensen, darigenom till styrkande av géarningspastaendet i
atalspunkten 1.

Ovrig bevisning

1

Uppspelning av barnforhor med méalsdganden NN 1, aklagaren tar med
DV D-skivor till huvudférhandlingen, tidsatgang ca 2 h 15 min

Réttsintyg (forundersokningsprotokoll s. 270-273) .
Sammanstéllning av arbetstider (férundersokningsprotokoll s. 274-276)

utvisande i vilken omfattning Erik Kristensen tagit hand om malsaganden
da mal sagandens mor arbetat.

2 BARNPORNOGRAFIBROTT
5000-K270973-18

Erik Kristensen har innehaft 716 barnpornografiska bilder. Det hande den 20
mars 2018 pa Syster Jennys V&g, Trelleborg och Sveagatan, Sodertélje,
Sverige. Erik Kristensen innehade 708 bilder i en dator pa Syster Jennys V&g i
Trelleborg och 8 bilder i en mobiltelefon pa Sveagatan i Sodertélje.

Erik Kristensen begick garningen med uppsat.

Lagrum: 16 kap 10 a§ 1 st 5 p brottsbalken

Sarskilda yrkanden

1

Det yrkas att i beslag tagen dator forverkas fran Erik Kristensen enligt 36
kap 2 § brottsbalken: 2018-5000-BG29762.5.

2. Detyrkasatti beslag tagen mobiltelefon forverkas fran Erik Kristensen

enligt 36 kap 2 § brottsbalken: 2018-5000-BG29854.8.
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Muntlig bevisning
1. Forhor med dentilltalade Erik Kristensen som fornekar brott.

2. Forhér med vittnet Jonas Nilsson (Polisregion Stockholm,
Utredningsenheten, I T-Forensik 6) angaende hans undersokning av
beslagtagen mobiltelefon till styrkande av garningspastaendet i
atalspunkten 2, darigenom till styrkande av atalet i atalspunkten 1.

3. Forhor med vittnet M oa War ebring angaende hennes [an av en dator av
Erik Kristensen och vilken dator som Erik Kristensen anvande under den
tid de umgicksttill styrkande av att det &r Erik Kristensen som innehaft
bilderna och att det var Erik Kristensen som anvande datorn i
beslagspunkt 2018-5000-BG29762-5, darigenom till styrkande av
atalspunkternal och 2.

4. Forhor med vittnet Anders Tilander (Polisregion Stockholm,
Utredningsenheten, | T-Forensi ska sektionen) angdende hans
understkning av beslagtagen dator till styrkande av garningspastaendet i
atalspunkten 2, darigenom till styrkande av atal spunkten 1.

5. Forhér med vittnet Sara Olsson (insp, Polisregion Stockholm, Regionala
utredningsenheten) angaende hennes granskning av bildmaterial i drendet
till styrkande av garningspastaendet i atal spunkten 2, darigenom till
styrkande av atalspunkten 1.

6. Forhdr med vittnet L ouise Ahlén (Polisregion Stockholm,
Utredningsenheten) angaende hennes granskning av bildmaterial i drendet
till styrkande av garningspastaendet i atal spunkten 2, darigenom till
styrkande av atalspunkten 1.

Ovrig bevisning
1. Bedslagsprotokoll (férundersokningsprotokoll s. 12-14 och 17-20)

utvisande att den aktuella datorn och mobiltel efonen tagitsi beslag fran
Erik Kristensen.

2. Undersokningsprotokoll beslag 2018-5000-BG29854-8 (mobiltelefon)
(férundersokningsprotokoll s. 348-351) .

3. Undersokningsprotokol| beslag 2018-5000-BG29762-5 (dator)
(férundersokningsprotokoll s. 294-308) .

4. Granskningsprotokoll avseende barnpornografiskt material padatorn
(férundersokningsprotokoll s. 378-379) .

5. Tjansteanteckning (férundersokningsprotokoll s. 380) .
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6. Granskningsprotokoll avseende barnpornografiskt material pd mobilen
(forundersokningsprotokoll s. 381-383) .

7. Syn paett representativt urval av det barnpornografiska material som har

antréffats, granskarnatar med sig materialet och uppspel ningsutrustning
for forevisning av material et

Handlaggning
Hanvisning till handlingar 6nskas avseende all skriftlig bevisning.

Fordlag till huvudforhandlingsplan bifogas.
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Aklagaromrade Stockholm Handling 181
Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-33412-18
Kammaraklagare Anna Hankkio 2018-07-02 Handlaggare 107-60

SODERTALJE TINGSRATT

Sodertélje tingsratt

INKOM:  2018-07-02
MALNR: B 833-18
AKTBIL: 76

Preciserad bevisuppgift i mal B 833-18

Utover nedan angivna preciseringar (markerade med rod text) kvarstar
bevisuppgiften oféréandrad.

Atalspunkten 1

Ovrig bevisning

2. Rattsintyg (forundersékningsprotokoll s. 270-273) utvisande att
malsaganden har undersokts av rattslakare, att hon inte uppvisat nagra skador
och att detta i sin tur inte behdver innebara att hon inte har utsatts for sexuella
overgrepp, darigenom till styrkande av garningspastaendet i atalspunkten 1.

3. Sammanstéllning av arbetstider (forundersokningsprotokoll s. 274-276)
utvisande i vilken omfattning Erik Kristensen tagit hand om malsédganden

da malsagandens mor arbetat till styrkande av dels att malsaganden befunnit
sig i en beroendestéllning till Erik Kristensen, dels att han haft tillfélle att bega
de pastadda dvergreppen, darigenom till styrkande av garningspastaendet i
atalspunkten 1.

Atalspunkten 2

Ovrig bevisning

1. Beslagsprotokoll (forundersokningsprotokoll s. 12-14 och 17-20)

utvisande att den aktuella datorn och mobiltelefonen tagits i beslag fran

Erik Kristensen, till styrkande av atalspunkten 2, darigenom till styrkande av
atalspunkten 1.

2. Undersokningsprotokoll beslag 2018-5000-BG29854-8 (mobiltelefon)
(férundersokningsprotokoll s. 348-351) utvisande att bilderna antraffats pa den
aktuella mobiltelefonen till styrkande av atalspunkten 2, darigenom till
styrkande av atalspunkten 1.

3. Undersokningsprotokoll beslag 2018-5000-BG29762-5 (dator)
(férundersokningsprotokoll s. 294-308) utvisande att bilderna antraffats pa den
aktuella datorn och att den aktuella datorn har anvants av Erik Kristensen till
styrkande av atalspunkten 2, darigenom till styrkande av atalspunkten 1.

4. Granskningsprotokoll avseende barnpornografiskt material pa datorn

Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-
141 23 HUDDINGE stockholm@aklagare.se
Telefax
010-56 27314 Webbadress

www.aklagare.se
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(férundersokningsprotokoll s. 378-379) utvisande att datorn innehdll 708
barnpornografiska bilder till styrkande av atalspunkten 2, darigenom till
styrkande av atalspunkten 1.

5. Tjansteanteckning (forundersokningsprotokoll s. 380) utvisande vilket
beslag granskningsprotokollet pa s. 378-379 avser till styrkande av
atalspunkten 2, darigenom till styrkande av atalspunkten 1.

6. Granskningsprotokoll avseende barnpornografiskt material pa mobilen
(férundersokningsprotokoll s. 381-383) utvisande att mobiltelefonen innehdll 8
barnpornografiska bilder till styrkande av atalspunkten 2, darigenom till
styrkande av atalspunkten 1.

7. Syn pa ett representativt urval av det barnpornografiska material som har
antraffats till styrkande av atalspunkten 2, darigenom till styrkande av
atalspunkten 1. Granskarna tar med sig materialet och uppspelningsutrustning
for forevisning av materialet.

Anna Hankkio
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Aklagaromréde Stockholm Handling 192
Sodertorns aklagarkammare i Stockholm Arende AM-33412-18
Kammaraklagare Anna Hankkio 2018-07-10 Handlaggare 107-60

SODERTALJE TINGSRATT
Sodertélje tingsratt

INKOM:  2018-07-10
MALNR: B 833-18
AKTBIL: 90

Justering av garningsbeskrivning i mal B 833-18

Foljande laggs till i garningsbeskrivningen i ap 1:

Alternativt har Erik Kristensen forsokt att genomfora ovanstaende sexuella
handlingar med malsaganden. Det fanns fara for att brottet skulle fullbordas

eller s& var sadan fara utesluten endast pa grund av tillfalliga omstandigheter.

Alternativt lagrum: 6 kap 4 § 1 st och 3 st samt 23 kap 1 § brottsbalken

Anna Hankkio
Postadress Gatuadress Telefon E-post
Box 1123 Bjornkullavagen 7 010- 56 25000 registrator.aksodertorn-

141 23 HUDDINGE

stockholm@aklagare.se
Telefax

010-56 27314 Webbadress
www.aklagare.se



ADVOKATBYRAN OMNIA

SODERTALJE TINGSRATT

Till Sodertilje tingsritt
INKOM:  2018-07-06
MALNR: B 833-18
AKTBIL: 87

Ang. mal nr B 833-18; Mailavdelning, Aklagaren ./. Erik Kristensen

I egenskap av sirskild féretridare f6r NN inkommer jag hirmed med f6ljande enskilda
ansprak.

Yrkande

Det yrkas att tingsritten forpliktar Erik Kristensen att till utge skadestandsersittning till
NN enligt f6ljande.

For krinkning av den personliga integriteten med 250.000 kr.

For sveda och virk avseende fysiskt och psykiskt lidande med 30.000 k.

Rinta yrkas pa beloppen enligt 6 § rantelagen fran den 31 maj 2017 till dess betalning
sker.

Grunder

Erik Kristensen har begitt brottsliga girningar mot malsiganden enligt dklagarens
girningsbeskrivning. Girningarna har inneburit en synnerligen allvarlig krinkning av
malsdgandens integritet. Pa grund av girningarna har kan det forutsittas att malsdganden
asamkats fysiskt lidande och psykiskt lidande under lang tid.

Bevisning

Det aberopas samma bevisning som aklagaren, till styrkande av saval skadestindsgrunden
och skiligheten av yrkade belopp.

Sédertilje den 6 juli 2018

Heli Lundstrom
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ANVISNING FOR OVERKLAGANDE - DOM | BROTTMAL

Den som vill 6verklaga tingsrittens dom, eller
ett i domen intaget beslut, ska géra detta skrift-
ligen. Skrivelsen ska skickas eller limnas
till tingsritten. Overklagandet prévas av den
hovritt som finns angiven i slutet av domen.

Overklagandet ska ha kommit in till tingsritten
inom tre veckor frin domens datum. Sista da-
gen for overklagande finns angiven pa sista si-
dan i domen.

Har ena parten 6verklagat domen i ritt tid, far
ocksa motparten 6verklaga domen (s.k. an-
slutningséverklagande) dven om den vanliga
tiden for 6verklagande har gitt ut. Overkla-
gandet ska ocksd i detta fall skickas eller lim-
nas till tingsritten och det maste ha kommit in
till tingsritten inom en vecka fran den i do-
men angivna sista dagen for 6éverklagande. Om
det forsta 6verklagandet aterkallas eller f6r-
faller kan inte heller anslutningséverklag-
andet provas.

Samma regler som for part giller f6r den som
inte ar part eller intervenient och som vill
overklaga ett i domen intaget beslut som an-
gar honom eller henne. I friga om sadant be-
slut finns dock inte nagon mojlighet till anslut-
ningsoverklagande.

For att ett 6verklagande ska kunna tas upp i
hovritten fordras i vissa fall att prévningstill-
stand meddelas. Hovritten limnar prévnings-
tillstind om

1. det finns anledning att betvivla riktig-
heten av det slut som tingsritten har
kommit till,

2. detinte utan att sadant tillstind medde-
las gar att bedoma riktigheten av det
slut som tingsratten har kommit till,

3. detir av vikt for ledning av rittstill-
limpningen att 6verklagandet prévas
av hogre ritt, eller

4. det annars finns synnerliga skl att
prova 6verklagandet.

Om provningstillstand krivs och sadant inte
meddelas star tingsrittens avgorande fast. Det
ar darfor viktigt att det, i de fall prévningstill-
stand kravs, klart och tydligt framgar av 6ver-
klagandet till hovritten varfér klaganden anser
att provningstillstaind bor meddelas.

| vilka fall kravs provningstillstand?

Brottmalsdelen

Det kravs provningstillstaind for att hovritten
ska préva en tingsratts dom om den tilltalade

1. inte domts till annan paféljd dn boter, eller

2. frikints frin ansvar och brottet inte har mer
an 6 manaders fingelse 1 straffskalan.

Enskilt ansprak (skadestandstalan)

For att hovritten ska prova en skadestandstal-
an krivs prévningstillstand. Fran denna regel
giller foljande undantag:

Overklagas domen iven i brottmalsdelen och
avser overklagandet fraigan om den tilltalade
ska domas till ansvar for en girning kravs inte
provningstillstand for ett till denna girning
kopplat enskilt ansprik i de fall

1. det enligt ovanstiende regler inte krivs
provningstillstand 1 brottmalsdelen, el-
ler

2. provaingstillstind i brottmalsdelen
meddelas av hovritten.

www.domstol.se
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Beslut i ovriga fragor

Krivs prévningstillstand 1 brottmalsdelen krivs
dven provningstillstind vid beslut som endast
far 6verklagas i samband med 6verklagande av
domen.

Skrivelsen med 6verklagande ska innehalla
uppgifter om

1. den dom som 6verklagas med angiv-
ande av tingsrittens namn samt dag
och nummer for domen,

2. parternas namn och hemvist och om
mojligt deras postadresser, yrken, per-
sonnummer och telefonnummer, var-
vid parterna benimns klagande respek-
tive motpart,

3. den dndring av tingsrittens dom som
klaganden vill fa till stand,

4. grunderna (skilen) f6r 6verklagandet
och i vilket avseende tingsrittens
domskil enligt klagandens mening ar
oriktiga,

5. de bevis som aberopas och vad som
ska styrkas med varje bevis, samt

6. om provningstillstind behovs, de om-
staindigheter som dberopas till stod for
att provningstillstaind ska meddelas.

Skriftliga bevis som inte lagts fram tidigare ska
ges in samtidigt med overklagandet. Vill klag-
anden att det ska hallas ett fornyat f6rhor eller
en fornyad syn pa stillet, ska han eller hon
ange det och skilen till detta. Klaganden ska
ocksa ange om han eller hon vill att malsiagan-
den eller den tilltalade ska infinna sig person-
ligen vid huvudférhandlingen i hovritten. Ar
den tilltalade anhallen eller hiktad, ska det
anges.

Skrivelsen ska vara undertecknad av klaganden
eller hans/hennes ombud.

Ytterligare upplysningar limnas av tingsritten.
Adress och telefonnummer finns pa forsta si-
dan av domen.

Om ni tidigare informerats om att férenklad
delgivning kan komma att anvindas med er i
malet/4rendet, kan sidant delgivningssitt
ocksa komma att anvindas med er i hogre in-
stanser om nagon 6verklagar avgorandet dit.
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